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Wirtschaftskriminalitse

Bilanzrechts tiber das Informéﬁons'mteresse des Kaufm
hlmus{gcht und vorwiegend den allgemeinen Geschiftsver?ct:mhr
und die finanziellen Interessen Dritter erfat. Dies ergibt sich

auch daraus, daf die meisten Delikte als abstrakte Gefihrdungs-

delikte? ausgestaltet sind. Schon 1915 erkannte das Reichs-

gericht, daR Sinn und Zweck des Verlangens nach Wahrheit und

Klarheit nicht nur der sei, die Leiter einer Gesellschaft auf der
: richtigen Bahn zu halten und die Gesellschafter vor Schaden zu
bewahren, sondern insbesondere der, die. Gesundheit des ge-
-~ samten Wirtschaftslebens gegen Gefahren zu sichern®. Des-
~wegen mufl es eine Reihe von offentlich-rechtlichen Bilan-
 zierungspflichten geben, die dafiir sorgen, daf im wesentlichen
jeder Kaufmann nach dem gleichen Schema bilanziert und
 publiziert. Diesen Pflichten steht ein Sanktionensystem gegen-
3 ﬁ!)ex._DerkBundesgeri(;htshof argumentiert, dafl die Sanktionen
- nichtvorhanden wiren, wenn es allein um den Schutz des Kauf-
manns vor sich selbst ginge; daher seien primér Dritte
geschiitzt!%, Dies steht jedoch nicht im Widerspruch zur Aus-
sage des Reichsgericht, daR der Kaufmann wegen seines eigenen

- Informationsinteresses auch selbst geschiitzt sei.
- DerKaufmann muf gemaf § 242 ITHGB zu Beginn seines Han-
. delsgewerbes und fiir den Schluf eines jeden Geschiftsjahres
eine Bilanz (§ 244 HGB) aufstellen. Dabei muf er die Grund-

sitze ordnungsmafSiger Bilanzierung beachten. Hierzu zihlen -

- insbesondere die Grundsitze der Bilanzwahrheit und -klarheit
(§ 243 T1 HGB, fir Kapitalgesellschaften § 264 11 HGB) sowie

das Prinzip der Bilanzkontinuitit. Es besagt, daf die einmal

gewihlte Methode der Bilanzierung ebenso wie die einmal
gewihlten Prinzipien der Bewertung b‘eizubehaltgn sind.

Geht man die Bilanzdelikte chronologisch an, so beginnt es mit
der Anfertigung gefilschter Bilanzen. Daran schlieft sich meist
die Vorlage dieser Bilanzen bei Kreditinstituten und anderen
Glidubigern an. Vom Strafmafd und der Bedeutung fiir die Wirt-
- schaft her ist der zweite Handlungsabschnitt der gewichtigere.

ML Das Bilanzstrafrecht d ‘
Die Urspriinge der heutigen Bilanzdelikte des StGBs sind 1794
zu finden, als das Strafrecht erstmals mit dem Preufischen All-
gemeinen Landrecht (ALR) im dortigen Strafrechtsteil”? eine
ausdriickliche Regelung fiir den Bereich der Bilanzierungs-
delikte unter der Bezeichnung fahrlissiger Bankrott erhielt. Straf-
bar war danach derjenige Kaufmann, welcher die ,Balance
seines Vermdgens, wenigstens alljihrlich einmal, zu ziehen un-

terlaRt, und sich dadurch in Unwissenheit iiber die Lage seiner -

Umstinde erhalt“. Die Aufstellung zuverldssiger Handels-
bilanzen sollte die Glaubiger vor der Hiufung der Konkurse des
* 16. bis 18.Jahrhunderts schiitzen. Seither sind die Konkurs:
delikte im Strafrecht zu finden, so auch im Pregﬁi§chen S.traf-
gesetzbuch von 1851. Dieses verdringte den Pohzustagt, wie er'
noch zur Zeit des ALR vorherrschte, und wendete sich dem
konstitutionellen Staat des liberalen 19. Jahrhunderts zu. Exst im

Jahre 1871 erhielt das Deutsche Reich wieder ein einheitliches

Strafgesetzbuch; dieses entsprach im wesentlichen dem des
Norddeutschen Bundes von 1870, welches wiederum aus dem
Preufischen Strafgesetzbuch von 1851 entwickelt worden war.

Im Aktiengesellschaftsrecht finden sich dagegeni die Urspriinge
der Strafnormen des HGBs. Dieses verwendete anfangs nur das
Konzessionssystem, d. h. wer eine Gesellschaft griinden w:ollt‘e,
bendtigte eine staatliche Genehmigung (Konzession), die jedet-
zeit (auch sanktionsweise) wieder entzogen werden konnte.
Unter der Geltung des Allgemeinen Deutschen Handelsgesetz-
buches (ADHGB), welches von 1861 bis 1865 in fast allc.n
Staaten des Deutschen Bundes eingefithrt wurde, konnten die

einzelnen Staaten neben der Beibehaltung des Konzessions-

- schnell und effektiv genug angewen

- Systemsin sogenannten Einfithrungsgesetzen Strafnormen ein-

fihren. Die Folgezeit zeigte aber, daR dieses System nicht

det werden konnte, Beim

préventiven Schutz vor Manipulationen versagte es nahezu

v§l!ig. 1870 wu;de’ durch eine Novelle des ADHGB das schwer-
fhlhge Konzessionssystem gegen Strafnormen ausgetauscht,um
den Schutz des Publikums gegen Schwindel und die Sicherheit

ie Geldmacht der Aktiengesellschaften zu gewihrleisten. 1871
wurde das ADHGB zum Reichsgesetz. In der folgenden -

des allgemeinen Wohlstandes und der Landesindustrie gegen

Griinderzeit (1871 bis 1873) fanden zahlreiche Schwindel im @

Griindungsboom von Aktiengesellschaften mit maloser
Spekulation statt. AnlaR dafiir waren die sich auf mehrere
Mxﬂxardqn belaufenden Kriegsentschidigungen von Frank-
reich. Die vorhandenen Strafnormen konnten diese Situation
nicht bewaltigen, worauf die Reform von 1884 primir das Straf-
maf erh6hte. Bedingt durch den Ersten Weltkrieg und seiner |
alle Resourcen ausschopfenden Kriegswirtschaft zur Wahrung

- der wirtschaftlichen Macht endete der Hochliberalismus, Es 4

zeigte sich auch aufgrund der 1929 von den USA ausgehenden
Weltwirtschaftskrise, daf der Staat eine Rahmenordnung fiir
die Wirtschaft zum Schutz der Schwécheren und zur Korrektur
fehlerhafter Marktabldufe garantieren muf. Mit der Novelle des
HGB von 1931 begannen die Reformbestrebungen, die 1937
dazu fithrten, dafl das Aktienrecht aus dem HGB entfernt und
das Aktiengesetz (AktG) erlassen wurde, welches die vor-

handenen Strafriormen mit geringfiigigen Abweichungen iiber-
nahm. Nach dem Zweiten Weltkrieg brachte die Wihrungs-
reform von 1948 die Grundlage fiir den wirtschaftlichen Wie-
deraufstieg. Die Zwangswirtschaft des Dritten Reichs hatte eine
verworrene und uniiberschaubare Gesetzesmasse mit einem
harten generalpriventiven Strafrecht zuriickgelassen, von der
man sich nun abkehrte. Man entschied sich fiir die freie, soziale
Marktwirtschaft  im  Sinne  einer  neoliberalistischen
Restauration. 1965 wurde das Aktienrecht erneut reformiert,
ohne fiir die Strafnormen viel Neues zu bringen. 4

" 1. Die unrichtige Wiedergabe/Verschleierung

Vorab soll dieses Kerntatbestandselement aller Bilanzdelikte
untersucht werden. ;

Das AktG (1965) tauschte die friither benutzte Bezeichnung der
unwahren Wiedergabe gegen die der unrichtigen Wiedergabe aus, -
weil das Wesen der Bilanzwahrheit unklar ist. Eine absolute
Bilanzwahrheit kann es nicht geben, denn eine Bilanz kann ver-
schiedene Zwecksetzungen verfolgen. :

Bsp.: Die Rechtsprechung laft es seit Jahren zu, daf8 in einer
Handelshilanz stille Reserven ausgewiesen werdén, welche
als Riicklagen fiir spitere unvorhergesehene Ausgaben
dienen sollen. Die Bildung stiller Reserven bewirkt, da®
der Gewinn des Unternehmens scheinbar geringer ist, so -

" daR die Dividenden niedriger ausfallen. Dagegen wire
diese Praxis bei einer Stexerbilanz unzulissig, weil sie den
gesamten Gewinn erfassen mufl, um  eine gereg_hte 3
Besteuerung zu gewihrleisten. Trotz des. unSerschxe.d-
lichen Inhalts beider Bilanzen sind sie im Hinblick aufihr =
jeweiliges Ziel richtig und wahr.

Nurim Hinblick aufihren Zweck kann eine Bilanz (relativ) wahr |
sein. Besser wire demnach, statt von Bilanzwahrheit vom Prin-

zip der sachlichen Richtigkeit und Willkiirfreiheit zu sprechen.

Gemeint ist damit, daR eine Bilanz keine falschen oder fiktiven -

Posten enthalten darf, daf sie vollstindig sein und eine willkiir- .
freie und normorientierte Bewertung enthalten muf. Ahnlich

formulierte es schon 1915 das Reichsgericht®. Es machte deut-
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. Punkten ein zutreffendes Bild iiber das Geschiftsjahr und den
| Vermégensstand der Gesellschaft ermoglichen miisse. Bine

Abweichung von diesen Grundsitzen konne auch nicht zum
. redlichen Handelsbrauch erwachsen. :

| konnte man jeden Verstof gegen eine Bilanzierungsnorm als
- eine Unrichtigkeit ansehen, so dafl eine Verschleierung nie ein-
. treten kann. Die Praxis und die herrschende Literatur halte_n
~ aber zu Recht an der Differenzierung fest. Sie bezeichnen mit
8 der unrichtigen Wiedergabe die Bilanzfilschung, also Verstoe bei

.~ der Bilanzierung gegen die Bilanzwahrheit. Dies ist der Fall bei
. willkiirlichen Erhohungen oder Herabsetzungen einzelner
. Bilanzposten durch unvertretbar falsche Wertansitze. Ferner
- kommt inBetracht, daf eine Bilanz falsche Behauptungen ent-
hilt, oder daf sie zwar, soweit ihr Inhalt reicht, wahr st sie aber
- wesentliche Fakten verschweigt. Dagegen stellen Verstofe bei

- Die Bilanz wird dadurch undeutlich oder undurchsichtig, so
 da selbst firsachkundige Personen die Erkennbarkeit der Ver-

- mogenslage unvertretbar erschwert oder gar unméglich
- gemacht wird, wenngleich die Bilanz wahr bleibt. g

. Bsp. fiir die Bilanzfilschung: Ein Unternehmen weist in der
- Bilanzzwaralle Posten gemaR den Bilanzierungsvorschrif-
ten des HGBs aus, es bewertet diese aber zu hoch, oder es
fithrt neben diesen fiktive Posten an, wodurch die Ver-
‘mogenslage besser erscheint, als sie sich in Wirklichkeit
darstellt. :

nicht alle Posten aus, die es nach den Bilanzierungsvor-
schriften’ des HGBs auffithren miifdte; die Bilanz ist
dadurch hinsichtlich der in der Bilanz vorhandenen
Posten wahr, aber wegen der Unvollstindigkeit ist die tat-

Bilanz verschleiert ist.

2. Bilanzierungsdelikte :
- Nach dem heute geltenden Recht wird in erster Linie eine Straf:
. barkeit wegen Kreditbetrugs nach § 265b I Nr. 1a StGB be-
. griindet, indem die gefilschten Bilanzen zur Erlangung von
- Krediten vorgelegt werden. Die Sanktionierung des Kredit-
betrugs bezweckt deswegen neben dem Schutz des Kreditgebers
auch, Gefahren durch ungerechtfertigte Wirtschaftskredit-
. vergaben abzuwehren, um das Kreditwesen in Gang zu halten,
. Daraus folgt, daR die gefilscht oder unvollstindig vorgelegte
Bilanz fiir die Kreditvergabe entscheidungserheblich sein muf,
.~ d.h. sie muB den Kreditantragsteller fiir kreditwiirdig erschei-
. nen lassen, Nicht erforderlich ist, daf die Bilanz den Kredit-
- geber bei seiner Entscheidung tatsichlich beeinfluft hat. Durch
§265b StGB werden neben Bankkrediten nach Abs. III Nr. 2
- Wirtschaftskredite aller Art (zum Bsp. Lieferantenkredite)

: G_cfahr fiir die Wirtschaft, zumal mit der Schaffung des EG-
. Binnenmarktes und der damit verbundenen Liberalisierung des

‘ Wirtschaftstjcrkchrs mit einem Anstieg der Wirtschaftsdelikte
.~ zu rechnen ist,

- Daneben kommen im Einzelfall die Konkursdelikte d

; StGB in }'Bctracht. Beidiesen verzichtete der Gcsetzg:rbif azu? di
Sanlguowcmng der blofen Bankrotthandlung; vielmehr mug

zu dieser fiic wirtschaftliche Krise ‘hi.nzukommen, damit eine

Strafbarkeit begriindet werden kann, Die Krise liegt vor bei

3 Uberschuldupg_ und drohender oder bereits eingetretener

 Zahlungsunfihigkeit. Uberschuldung ist das Uberwiegen der
Passiven gegeniiber den Aktiven. Zahlungsunfihigkeit ist das

: defn; daR eine Bilanz einem Lesér jederzeit in den wesentlichen

: Aufgrund der Geschlossenheit des heutigen Normsystems

-~ der Bilanzierung gegen die Bilanzklatheit Verschleterungen dar.

- Bsp. fiir die Verschleierung: Ein Unternehmen weist in der Bilanz

sichliche Vermogenslage nicht erkennbar, weshalb die

- erfalt. Denn auch bei diesen Kreditformen besteht eine grofle

auf einem Mangel an Za.blungsnﬁttelﬁ beruhcnde,. linger
andauernde Unvermdgen des Schuldners, seinen \{ezpﬂxchmn-
gen nachzukommen. § 283 IV StGB erleichtert die Ahndung

* der Konkursdelikte, indem er eine Strafbarkeit auch dann be-

griindet, wenn der Titer fahrlissig das Vorliegen der Krise nicht
kannte oder er diese fahrldssig verursachte.

§ 2835 SIGB erfat dagegen das Vorfeld des § 283 StGB,
indem er nicht das Vorliegen der Krise voraussetzt. Somit ist

. § 283 b StGB ein subsididrer Auffangtatbestand, der auch die

Fille sanktioniert, in denen objektiv eine Krise vorlag, der Titer
sie aber nicht erkannte. - i

Bei den handelsrechtlichen Strafnormen ist insbesondere § 331
HGB zu erwihnen, der auf § 400 AktG basiert. Strafbar ist die
unrichtige Wiedergabe oder Verschleierung der Verhiltnisse der
Gesellschaft in einer Eréffnungsbilanz oder im Jahresabschluf.
Der Begriff ,, Verhilinisse der Gesellschaft“ist nach § 264 I HGB
umfassend’ zu verstehen, wonach der Jahresabschluf die
tatsichlichen Verhiltnisse der Vermégens-, Finanz- und
Ertragslage widerspiegeln soll. Geschiitztes Rechsgut ist das Ver-

- trauen in die Richtigkeit und Vollstindigkeit der Bilanz, damit

Bonitit und Kreditwiirdigkeit der Gesellschaft exakt beurteilt
werden kdnnen. ALY :
In § 3341 Nr. 1 und 2 HGB sind mehrere Ordnungswidrigkeiten
fiir den Fall der Zuwiderhandlung gegen die Vorschriften zur
Aufstellung des Jahres- oder Konzernabschlufes hinsichtlich
dessen Form und Inhalt normiert. Abs. IIT Lifit fiir diese Ver-
stofe als Sanktion eine Geldbufe von bis zu DM 50.000,—zu,
wobei die Schwere des VerstofRes das Ob und die Hohe der
Geldbufe bestimmt. Eine GeldbufSe hat keinen Strafcharakter,

~ sondern nur eine repressive Funktion zur Durchsetzung einer
- bestimmten Ordnung. Sie hat also nicht die diskriminierende,

die Wertverletzung der Tat vorwerfende Folge einer Kriminal-
strafe, sondern sie enthilt nur den generellen Vorwurf des Fehl-
verhaltens. Die Verwaltungshehérde kann sowohl von Amts
wegen als auch auf eine Anzeige (von jedermann) hin titig

-werden. Zu beachten ist, da neben dem in § 334 HGB genann-

ten Tterkreis (Mitglieder eines vertretungsberechtigten O

bzw. solche des Aufsichtsrates) itber § 9. II des Gietzesrgzzsr
Ordnungswidrigkeiten (OWiG) auch die rechtsgeschiftlichen
Vertreter erfalt werden. Nach § 30 OWiG kann die GeldbuRe
unter den dort genannten Voraussetzungen auch gegen die
Gesellschaft selbst verhingt werden. - :
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sein, bei der Lektiire interessante Entdeckungen zu machen und auf
kaum bekannte Tatsachen aus dem Leben der »Geldkopfe© zu stoflen.
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